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Resumen—Se presenta una lista actualizada de las cactdceas nativas del Ecuador Continental, incluyendo por primera vez nombres
comunes para todas las especies reportadas, mapas de distribucién a nivel nacional y el estado de conservacién vigente en base a la
tltima evaluacién realizada por la UICN. Se reportan 41 especies nativas, en dos subfamilias, siete tribus y 16 géneros. Seis especies y
ocho subespecies son reconocidas como endémicas para el pais. La mayor diversidad de especies se concentra en la regién sur entre las
provincias de Azuay, Loja y El Oro, con el 58.5% del total de las especies reportadas. Se comentan los cambios taxonémicos de algunas
especies ocurridos en los ultimos afios y finalmente, se analiza la situacién de cinco especies introducidas. La informacién presentada
representa una alta diversidad en relacién a la extension territorial del Ecuador Continental

Palabras clave—Cactaceae, Ecuador, Diversidad, Endemismo, Conservacion.

Abstract—An updated checklist of cacti native to Continental Ecuador is presented, including for the first time common names for all
reported species, national distribution maps and the current conservation status based on the latest evaluation carried out by the IUCN. 41
native species are reported, in two subfamilies, seven tribes and 16 genera. Six species and eight subspecies are recognized as endemic to
the country. The greatest diversity is concentrated in the southern region between the provinces of Azuay, Loja, and El Oro, with 58.5%
of the total species reported. The taxonomic changes of some species that have ocurred in recent years are commented and finally, the
situation of five introduced species is analized. The information presented represents a high diversity in relation to the territorial extension
of Continental Ecuador.

Keywords—Cactaceae, Ecuador, Diversity, Endemism, Conservation.

Continental.

INTRODUCCION

En este trabajo se presenta una lista actualizada de la
familia Cactaceae en el Ecuador Continental. Cada especie
estd provista de un mapa de distribucién a nivel nacional, su
rango altitudinal, notas taxonémicas y observaciones sobre el

os trabajos mds recientes sobre diversidad de cacticeas
L en Ecuador han sido publicados con un intervalo de
10 afios entre cada uno (Madsen, 1989; Jorgensen y Ledn -
Yanez, 1999; Loaiza et al., 2009). Las tunicas evaluaciones

a nivel nacional sobre el estado de conservacién de las
especies también han sido publicadas con una amplia dife-
rencia de tiempo (Valencia et al., 2000; Madsen y Montifar,
2011), lo cual ha influido negativamente en la toma de
decisiones en el caso de especies nativas y endémicas en
riesgo de extincion. Durante la dltima década, diversos
cambios taxondmicos, ampliaciones en la distribucién y
nuevos procesos de evaluacién sobre la conservaciéon de
especies han ocurrido, lo cual ha motivado el desarrollo de
una nueva revision actualizada de la diversidad y el estado
de conservacién de la familia Cactaceae en el Ecuador

estado de conservacidn en base a organismos internacionales.

Finalmente, se analiza el estado de conservacion de las
especies nativas y endémicas registradas hasta la actualidad
y se proponen algunas medidas para asegurar la conser-
vacion de las distintas especies. El objetivo principal del
presente trabajo es poner a disposicién de las autoridades
ambientales, centros de investigaciéon y organismos de
conservacion, una lista actualizada de la diversidad y el
estado de conservacion de la familia Cactaceae, a fin de que
pueda ser utilizada como una herramienta para el desarrollo
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de nuevos estudios y evaluaciones ambientales en Ecuador.

MATERIALES Y METODOS

El ordenamiento jerdrquico estd basado en el sistema
de clasificacion taxonémica adoptado en trabajos recientes
(Hunt et al., 2006; Ostolaza, 2014). Los géneros y especies
estan ordenados alfabéticamente segtin los ultimos cambios
taxonémicos (Bauer, 2003; Charles, 2012; Guiggi, 2016;
Loaiza y Roque, 2016; Korotkova et al., 2017; Lodé, 2019).
En la mayoria de las especies se incluyen observaciones y
comentarios sobre la taxonomia, incluyendo informacién so-
bre cambios recientes; ademds de observaciones personales
para el caso de algunas especies cuyos cambios taxonémicos
no se acepta como vdlidos. Se incluyen tres especies de
Opuntia hibridas endémicas del Ecuador no reconocidas
por organismos internacionales y una nueva subespecie de
Borzicactus para la regién sur del paifs. Todas las especies
seflaladas estdn sustentadas por el espécimen tipo, lectotipos
o neotipos designados segun sea el caso, la localidad tipo
reconocida y referencias bibliograficas. Algunas especies
incluidas anteriormente como parte de la flora de cacticeas
del Ecuador por algunos autores pero sin evidencia real sobre
su presencia (Ulloa y Neill, 1999 - 2004), han sido excluidas
en el presente trabajo para no sobreestimar la diversidad de
las especies. Se comenta sobre algunas especies introducidas
y su impacto en la flora nativa del Ecuador.

Se asignan por primera vez nombres comunes para todas
las especies nativas y endémicas reportadas en Ecuador,
tomando como referencia el significado etimoldgico del
nombre cientifico (Britton y Rose, 1909, 1913; Backeberg,
1931, 1959; Madsen, 1989; Kimnach, 1993; Crook y
Mottram, 1996, 2001; Bauer, 2002, 2003; Crook y Mottram,
2003; Eggli y Newton, 2004; Korotkova et al., 2017), la
localidad tipo de cada especie y su principal caracteristica
morfolégica, ademds de algunos términos comunes uti-
lizados a nivel nacional. Los acrénimos de los herbarios
nacionales e internacionales consultados y que poseen
especimenes de cacticeas en su coleccion son los siguientes:
Herbario de la Universidad de Aarhus (AAU), Herbario
de la Universidad Estatal de Arizona (ASU), Herbario del
Jardin Botdnico y Museo Botdnico de Berlin - Dahlem
(BGBM), Herbario de la Academia de Ciencias de Califor-
nia (CAS), Herbario de la Universidad de California, Davis
(DAV), Herbario del Jardin Botanico del Desierto (DES),
Herbario de la Universidad San Francisco de Quito (ESF),
Escuela Superior Politécnica de Chimborazo (ESPOCH),
Herbario del Field Museum of Natural History (F), Herbario
de la Universidad de Gothenburg (GB), Herbario de la
Universidad de Harvard (GH), Herbario de la Universidad
de Guayaquil (GUAY), Herbario del Jardin Botdnico de
Huntington (HNT), Herbario de la Universidad Técnica
Particular de Loja (HUTPL), Herbario del Real Jardin Bo-
tanico de Kew (K), Herbario de la Universidad Nacional de
Loja (LOJA), Herbario del Real Jardin Botanico de Madrid
(MA), Herbario del Museo Botdnico Municipal (MBM),
Herbario del Museo Nacional de Historia Natural de Chile
(MNHN), Missouri Botanical Garden (MO), Herbario del
Jardin Botanico de Nueva York (NY), Herbario del Museo
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de Historia Natural de Paris (P), Herbario de la Universidad
Central del Ecuador (QAP), Herbario de la Universidad
Catélica de Quito (QCA), Herbario Nacional del Ecuador
(QCNE), Herbario del Museo Sueco de Historia Natural (S),
Herbario del Jardin Botdnico Marie Selby (SEL), Herbario
de la Universidad de Sao Paulo (SPF), Herbario de la
Universidad de California (UC), Herbario de la Universidad
del Azuay (UDA), Herbario del Museo de Boténica de la
Evolucion (UPS), Herbario Nacional de Estados Unidos
(US), Herbario Estatal de Wisconsin (WIS) y Herbario de la
Coleccién de Plantas Suculentas de Zurich (ZSS).

El 4rea de distribucién para cada especie fue obtenida
mediante el uso de una herramienta llamada Xtools Pro, la
cual permite crear poligonos en base a los registros de una
especie y, ademds estimar su area de distribucién en Km2.
Los mapas finales fueron realizados con el programa ArcGis
10.8.2.

La categoria de conservacidn para cada especie fue toma-
da de la evaluacién realizada por la Unidn Internacional para
la Conservacion de la Naturaleza (UICN) durante el periodo
2013 - 2017. En el caso de las especies endémicas se con-
sideraron algunos criterios para su evaluacién como el drea
de ocupacién (AOQ) y la extension de presencia (EOO), el
nimero de localidades reportadas en Ecuador (Tabla 5) y las
principales amenazas para cada especie; ademads, se realiza
una comparacion entre la presente evaluacion y algunas eva-
luaciones anteriores (Tabla 6). El criterio final del estado de
conservacion actual fue tomado en base a los pardmetros de
evaluacién de la IUCN (2022).

RESULTADOS

La diversidad de cacticeas en Ecuador estd representada
por dos subfamilias, siete tribus, 16 géneros y 41 especies
(Tabla 1), de las cuales seis especies y ocho subespecies se
reconocen como endémicas para el pais (Tabla 3). La mayor
diversidad de especies estd concentrada entre las provincias
de Azuay (36,6 %), El Oro (24,4%) y Loja (51,2%) (Tabla
4). Los géneros més diversos son Opuntia y Borzicactus, con
el 14,6 y el 19,5 % del total de las especies reportadas (Tabla
2). El género Borzicactus también posee el nivel mas alto
de endemismos, con 42,8 %. Se presenta un listado de las 41
especies y subespecies reportadas en el Ecuador Continental:

Tribu Austrocylindropuntieae
Austrocylindropuntia cylindrica (Lamarck) Backeberg, 1941
Cactus nopal de tallo cilindrico austral

Localidad tipo: Esta especie carece de localidad tipo y
la coleccidn original (holotipo) fue realizada en base a una
planta cultivada en el Jardin Botdnico del Rey (actualmente
Real Jardin de Plantas Medicinales) en Francia, la cual tenia
como Unico lugar de origen “Perd” (Madsen, 1989; Crook y
Mottram, 1996).

Distribucion: Su drea de distribucién comprende la region
centro - norte andina, entre las provincias de Carchi y Ca-
flar (Figura 1a) (Madsen, 1989). También se conoce de algu-
nos registros en la regiéon de Huancabamba (Piura) (Ostolaza,
2014). Ha sido introducida como planta ornamental en varios
paises de América y Europa.
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Rango altitudinal: 2000 - 3875 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, GB, GH, K, MO, NY, QAP,
QCA, QCNE, S, US.

Estado de conservacion: Se encuentra categorizada por la
UICN como Casi amenazada (NT) (Loaiza, 2017c). Se aplica
la misma categoria en este trabajo.

Observaciones: Especie anteriormente referida como
Opuntia cylindrica para la flora ecuatoriana (Madsen, 1989).
Rauh y Backeberg (1957) describieron una forma de menor
tamaiio (A. intermedia) para el norte de Peru, la cual es consi-
derada como un sinénimo de A. cylindrica (Ostolaza, 2014).

Tribu Opuntieae
Opuntia aequatorialis Britton y Rose, 1919
Cactus nopal de flor amarilla ecuatoriano

Localidad tipo: Alrededores de Huigra, cerca de la ha-
cienda de Licay (Huigra, Alausi), en la provincia de Chim-
borazo (Britton y Rose, 1919).

Distribucién: Especie endémica de la regién interandina
centro - sur del Ecuador. Se conoce solamente en base a cua-
tro registros entre las parroquias de Alausi, Huigra y Sibambe
(Chimborazo) (Figura 1b). La gran cercania entre todos los
registros sefiala la presencia de al menos tres subpoblaciones
en una misma localidad geogréfica.

Rango altitudinal: 1500 - 2600 msnm

Herbarios: AAU, GH, MO, NY, QCA, US.

Estado de conservacién: Ha sido categorizada como Da-
tos insuficientes (DD) a nivel nacional (Madsen y Montifar,
2011). En este trabajo se la incluye dentro de la categoria En
peligro (EN) en base al criterio B2ab (ii, iii, iv) (Tabla 5).

Observaciones: Esta especie no ha sido evaluada ni re-
conocida por la UICN debido a su probable origen hibrido
(Madsen, 1989; Baker, 2002). No se conoce de colecciones
recientes y tampoco se tiene informacién sobre el estado ac-
tual de su poblacion.

Opuntia bakeri Madsen, 1989
Cactus nopal de flor amarilla de Baker

Localidad tipo: Zona arbustiva xerofitica en los alrededo-
res del valle de Guayllabamba, en la provincia de Pichincha
(Madsen, 1989).

Distribucion: Especie endémica de la region interandina
centro - norte del Ecuador. Se conoce en base a cuatro locali-
dades situadas entre las provincias de Imbabura y Pichincha,
y una pequeiia poblacién aislada en la provincia de Chimbo-
razo (Figura 1c) (Madsen, 1989). No se conoce de coleccio-
nes recientes.

Rango altitudinal: 1800 - 3825 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, K, MO, NY, QCA, QCNE,
S, ZSS.

Estado de conservaciéon: Ha sido categorizada como
Preocupacién menor (LC) a nivel nacional (Madsen y Mon-
tufar, 2011). En este trabajo se la evaliia como Casi amena-
zada (NT) tomando en cuenta la extensién de presencia y su
area de ocupacion (Tabla 5), ademds de que no se encuentra
presente en ningtin 4rea protegida del Ecuador.

Observaciones: Esta especie no ha sido evaluada ni re-
conocida por la UICN debido a su probable origen hibri-
do (Madsen, 1989; Baker, 2002). La coleccion original estd
compuesta por el holotipo (AAU - 50430) y cuatro isotipos
(QCA, QCNE, ZSS).
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Opuntia bonplandii (Kunth) Weber, 1893
Cactus nopal de flor anaranjada de Bonpland

Localidad tipo: Alrededores de la ciudad de Cuenca, en la
provincia del Azuay. La coleccién original (holotipo) colec-
tada por Humboldt y Bonpland durante su travesia por Ecua-
dor no fue preservada, por lo cual se reporta como perdida
(Britton y Rose, 1919).

Distribucion: Especie endémica de la region sur del Ecua-
dor. Se conocen cinco localidades situadas entre las provin-
cias de Azuay y Loja (Figura 1d). El primer reporte confir-
mado que se tiene de esta especie fue publicado en 1918 en
base a un espécimen colectado por el Dr. Joseph N. Rose y
colaboradores en la ciudad de Cuenca.

Rango altitudinal: 1650 - 2650 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, K, MO, NY, QCA, US.

Estado de conservacion: Se mantiene la categoria de
Datos insuficientes (DD) asignada por Madsen y Montufar
(2011) (Tabla 6) debido a los pocos registros conocidos, la
escasa presencia en dreas protegidas y su inestabilidad taxo-
némica.

Observaciones: Esta especie no ha sido evaluada ni reco-
nocida por la UICN debido a su probable origen hibrido. Su
origen sigue siendo un misterio y es necesario realizar mas
estudios para poder determinar su estatus.

Opuntia pestifer Britton y Rose, 1919
Cactus rastrero de espinas pequefias

Localidad tipo: Cercanias de Sondorillo y Huancabamba
(Piura), en el norte de Pert (Britton y Rose, 1919). Esta es-
pecie fue registrada previamente por Humboldt y Bonpland
en el norte de Perd y descrita como Cactus nanus (Crook y
Mottram, 2001).

Distribucion: Especie nativa de amplia distribucion en la
regién andina del Ecuador. Ha sido registrada en el callejon
interandino, desde la regién sur, hasta el norte del pais (Fi-
gura le). Su distribucién en Peru es bastante amplia, desde
el norte (Piura) hasta el sur del pais (Arequipa) (Ostolaza,
2014). También se tiene reportes de su presencia en Bolivia
y probablemente también en Colombia.

Rango altitudinal: 900 - 3175 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, F, GH, HUTPL, K, MO,
NY, QAP, US, ZSS.

Estado de conservacion: Se encuentra categorizada por
la UICN como Preocupacién menor (LC) (Arreola et al.,
2017a). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Especie anteriormente referida como
Opuntia pubescens para la flora ecuatoriana (Madsen, 1989).
Britton y Rose (1919) describieron una variedad en Pasco
(Pertd) (O. pascoensis), la cual es considerada como sinéni-
mo de O. pestifer (Ostolaza, 2014). Madsen (1989) reporta
un registro en Manabi, el cual podria ser introducido.

Opuntia quitensis Weber, 1898
Cactus nopal de flor anaranjada de Quito

Localidad tipo: Cercanias de la ciudad de Quito, Pichin-
cha (Weber, 1898). La coleccidn original (holotipo) esta re-
portada como perdida (Madsen, 1989; Crook y Mottram,
2001). Porras - Florez et al. (2017) proponen un neotipo si-
tuado en el departamento de Santander (Colombia), lo cual
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ha sido aceptado debido a la ausencia de isotipos sefalados
en la descripcién original.

Distribucion: Especie nativa de amplia ditribucién en la
regién andina del Ecuador. Se encuentra presente desde la
region sur (Loja), hasta el norte del pais (Pichincha) (Figura
1f). Su distribucién en Perd ocurre uinicamente entre las re-
giones de Tumbes, Piura y Cajamarca, al norte del pais (Os-
tolaza, 2014). También ha sido registrada en Colombia, en
los departamentos de Narifio y Santander (Fernandez - Alon-
so y Estupifian, 2005; Porras - Florez et al., 2017).

Rango altitudinal: 900 - 2750 msnm.

Herbarios: AAU, ASU, DES, GH, K, MO, NY, QCA,
QCNE, S, US, WIS, ZSS.

Estado de conservacién: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Loaiza, 2017g). Se
aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Madsen (1989) reporta dos registros en
la via Santa Isabel - Pasaje y en la via Huaquillas - Arenillas
dentro de la provincia de El Oro, los cuales son los registros
a menor altitud que se conocen en Ecuador.

Opuntia soederstromiana Britton y Rose, 1919
Cactus nopal de flor amarilla de Soderstrom

Localidad tipo: Zona de matorral seco montano en los al-
rededores de San Antonio y Pomasqui, en la provincia de Pi-
chincha (Britton y Rose, 1919). Porras - Florez et al. (2020)
asigna dos lectotipos para Opuntia soederstromiana, el pri-
mero corresponde a la especie descrita en la localidad de San
Antonio y Pomasqui (Pichicha), mientras que el segundo ha-
ce mencién a la forma descrita por Britton y Rose (1919)
(Opuntia dobbieana) en la localidad de Huigra y sus alrede-
dores (cercanias de la Hda. Licay).

Distribucion: Especie nativa, anteriormente considerada
endémica de la regién andina del Ecuador (Madsen, 1989;
Crook y Mottram, 2003). Su érea de distribucién compren-
de la regi6n interandina centro - norte del pais (Figura 1g).
Actualmente, ha sido registrada en algunos enclaves sub -
xerofiticos en ambos lados de la regién montafiosa de Co-
lombia, entre los departamentos de Boyacd, Cundinamarca,
Santander (zona oriental), Huila (centro) y Valle del Cauca
(zona occidental) (Porras - Florez et al., 2020).

Rango altitudinal: 1150 - 3150 msnm

Herbarios: AAU, ASU, CAS, DES, GB, GH, K, MO, NY,
QAP, QCA, QCNE, S, UDA, US, ZSS.

Estado de conservacién: Categorizada anteriormente co-
mo Preocupaciéon menor (LC) (Loaiza, 2017h). En este traba-
jo se la categoriza como Casi amenazada (NT), consideran-
do su distribucién fragmentada, la poca presencia en areas
protegidas y la extensién de presencia (EOO) reportada para
Ecuador (Tabla 5).

Observaciones: Un registro realizado por Carlos E. Cer6n
y depositado en la coleccién del herbario QAP (16628), se-
fala la presencia de esta especie en la Isla Salango (Manabi),
sin embargo, dada la distribucién andina de O. soederstro-
miana, se considera que dicho registro podria estar mal iden-
tificado y tratarse de otra especie. La determinacion previa de
dicho registro en la pagina web del Missouri Botanical Gar-
den realizada por el mismo colector indica Monvillea diffusa,
lo cual genera mayores dudas sobre ese registro.

Tribu Hylocereeae
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Epiphyllum hookeri subsp. columbiense (Weber) Bauer,
2003
Cactus orquidea de flor nocturna colombiano

Localidad tipo: Neotipo designado en el 2003: Zona de
manglar “El Estero (Nuqui, Coqui), Choc6, Colombia (ZSS
- 19792) (Bauer, 2003; Korotkova et al., 2017).

Distribucion: Subespecie de epifita nativa en Ecuador. Se
encuentra presente en Costa Rica, Panama, el oeste de Co-
lombia y el noroeste de Venezuela (Britton y Rose, 1923;
Kimnach, 1964; Bauer, 2003). Ha sido registrada en las pro-
vincias de Caiiar, El Oro, Los Rios, Santo Domingo, Mana-
bi y Esmeraldas (Figura 1h). Su 4rea de distribucién ocurre
de forma simpétrica con otra subespecie (Epiphyllum phy-
llanthus subsp. rubrocoronatum), aunque sin ocurrir hibrida-
cién natural entre ambas (Madsen, 1989).

Rango altitudinal: 100 - 2350 msnm

Herbarios: BGBM, F, K, MO, QCNE, SEL, US, USF,
ZSS.

Estado de conservacion: Se encuentra categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Arias et al., 2017).
En este trabajo se la evalda como Casi amenazada (NT) to-
mando en cuenta la extension de presencia y su drea de ocu-
pacion (Tabla 5).

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Epiphyllum columbiense para la flora ecuatoriana (Dodson y
Gentry, 1977; Madsen, 1989).

Epiphyllum phyllanthus subsp. phyllanthus (Linnaeus)
Haworth, 1812
Cactus orquidea de flor nocturna tropical

Localidad tipo: Esta subespecie carece de localidad tipo
(Korotkova et al., 2017). Los registros mds antiguos que se
conocen en Ecuador fueron realizados en 1957 por Clarence
K. Horich (Madsen, 1989).

Distribucion: Subespecie de epifita nativa en Ecuador. Su
distribucién es bastante amplia y se encuentra presente en ca-
si toda Sudamérica tropical, desde el centro de México hasta
el norte de Argentina (Britton y Rose, 1923; Kimnach, 1964;
Bauer, 2003; Ostolaza, 2014). Ha sido registrada en toda la
amazonia ecuatoriana (Figura 1i) (Madsen, 1989).

Rango altitudinal: 180 - 1540 msnm.

Herbarios: AAU, DAV, ESPOCH, K, MO, NY, QAP,
QCA, QCNE, S, US.

Estado de conservacién: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Taylor et al., 2017).
Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Epiphyllum phyllanthus para la flora ecuatoriana (Dodson y
Gentry, 1977; Madsen, 1989).

Epiphyllum phyllanthus subsp. rubrocoronatum (Kimnach)
Bauer, 2003
Cactus orquidea de flor nocturna occidental

Localidad tipo: Estacién ferroviaria La Isla entre San Pe-
dro - San Rafael, a lo largo del rio Chimbo (Chimborazo)
(Madsen, 1989; Korotkova et al., 2017).

Distribucién: Subespecie de epifita nativa en Ecuador. Se
encuentra ampliamente distribuida en Colombia, Costa Rica
y Panamd (Kimnach, 1964; Bauer, 2003). También se conoce
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de un registro en Tumbes (Perti), depositado en la coleccién
del Missouri Botanical Garden (MO - 5713). Su distribucién
en Ecuador ocurre en toda la regién costa y parte de la sierra
centro - sur (Chimborazo) (Figura 1j) (Madsen, 1989).

Rango altitudinal: 0 - 1250 msnm.

Herbarios: AAU, F, GUAY, HNT, K, MO, QAP, QCA,
QCNE, SEL, UC, US, USF, ZSS.

Estado de conservacion: Se encuentra categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Taylor et al., 2017).
Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Epiphyllum rubrocoronatum para la flora ecuatoriana (Dod-
son y Gentry, 1977; Madsen, 1989). La coleccién original
estd compuesta por el holotipo (HNT - 0000086) y cuatro
isotipos (K, UC, US).

Epiphyllum thomasianum subsp. thomasianum (Schumann)
Borg, 1937
Cactus orquidea de flor nocturna de Thomas

Localidad tipo: Esta especie carece de localidad tipo y
la coleccién original (holotipo) esta reportada como perdida
(Madsen, 1989; Korotkova et al., 2017).

Distribucién: El tinico reporte sobre esta especie en el
pais se basa en una coleccién realizada en 1977 por H. N.
Williams en la provincia de Zamora Chinchipe (Figura 2a).
La poca informacién referente a dicho registro es sobre un
espécimen colectado sobre un arbol, a lo largo del rio Za-
mora. El registro no sefiala coordenadas y no existe ninguna
fotografia disponible del espécimen (voucher). No se conoce
de ningtn otro registro en herbarios del pais, por lo cual se
tiene dudas sobre su presencia en Ecuador.

Rango altitudinal: 500 - 1000 msnm

Herbarios: K, MO, ZSS.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacion menor (LC) (Hammel, 2017). Se
la evaliia como Datos insuficientes (DD) para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Epiphyllum thomasianum para la flora ecuatoriana (Madsen,
1989). La descripcién sefialada por Madsen (1989) al parecer
es inexacta y estd basada en la literatura (Kimnach, 1965).
No existe evidencia de su presencia en paises vecinos co-
mo Colombia y Pert. Un supuesto registro en Pert sefialado
en las colecciones del herbario de la Universidad de Zurich
(ZSS), no presenta fecha, localidad de registro, coordenadas
y se desconoce la identidad del colector, lo cual genera mas
dudas sobre su presencia en Ecuador.

Kimnachia ramulosa subsp. ramulosa (Salm - Dyck) Arias
y Korotkova, 2017
Cactus epifito ramuloso de tallo rojo

Localidad tipo: Arias y Korotkova (2017) designan dos
nuevos lectotipos para dos variedades reportadas en Costa
Rica y México, las cuales son consideradas como sinénimos
de Kimnachia ramulosa subsp. ramulosa. La variedad pre-
sente en Ecuador requiere ser estudiada con mayor detalle a
nivel taxonémico debido al poco material existente en herba-
rios del pais.

Distribucion: Subespecie de epifita nativa en Ecuador. Su
drea de distribucién es muy amplia y se extiende desde el
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centro y sur de México hasta el sur de América tropical (Brit-
ton y Rose, 1923; Kimnach, 1961, 1993; Bauer, 2002, 2003;
Ostolaza, 2014; Korotkova et al., 2017). Una variedad re-
portada para Haiti y Jamaica, actualmente estd considerada
como una subespecie distinta a la del resto de Sudamérica
(Arias y Korotkova, 2017). En Ecuador se encuentra presen-
te al sureste de la amazonia, entre las provincias de Morona
Santiago y Zamora Chinchipe (Figura 2b) (Madsen, 1989).
Dos registros de 1939 (sin confirmar) ubican a esta subespe-
cie en la provincia del Napo.

Rango altitudinal: 750 - 1100 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, MO, NY, QCNE, S.

Estado de conservacién: Se encuentra categorizada por
la UICN como Preocupacién menor (LC) (Terrazas et al.,
2017). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Disocactus ramulosus para la flora ecuatoriana (Madsen,
1989).

Pseudorhipsalis amazonica subsp. amazonica (Schumann)
Bauer, 2003
Falso rhipsalis del Amazonas

Localidad tipo: Lectotipo designado por Kimnach en
1993: Cercanias de Leticia, Loreto, Perd (Bauer, 2003; Ko-
rotkova et al., 2017).

Distribucion: Subespecie de epifita nativa en Ecuador. Se
encuentra distribuida desde el sur de Colombia hasta Perd
y el norte de Brasil (Britton y Rose, 1923; Kimnach, 1993;
Bauer, 2002, 2003; Carbond - Delahoz et al., 2013; Ostolaza,
2014). Su distribucién en Ecuador es amplia y se extiende por
toda la regién amazonica (Figura 2c) (Madsen, 1989).

Rango altitudinal: 180 - 1280 msnm.

Herbarios: AAU, ESPOCH, F, K, MO, NY, QAP, QCA,
QCNE, S, U, UPS.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupaciéon menor (LC) (Hammel y Loaiza,
2017a). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Disocactus amazonicus para la flora ecuatoriana (Madsen,
1989).

Selenicereus megalanthus (Schumann) Moran, 1953
Cactus pitahaya de flor grande

Localidad tipo: Lectotipo designado por Bauer en 2003:
Cereus megalanthus colectado en un gran arbol de Ficus en
Tarapoto, Peru (Bauer, 2003; Korotkova et al., 2017).

Distribucion: Especie de epifita nativa en Ecuador. Se en-
cuentra presente en Colombia y Perd (Britton y Rose, 1920;
Bauer, 2003; Ostolaza, 2014). También ha sido introducida
en zonas bajas del departamento de Beni (Bolivia) (Morén,
1953). Su 4rea de distribucion en Ecuador no es muy amplia,
ha sido registrada entre las provincias de Orellana y Morona
Santiago (Figura 2d) (Madsen, 1989; Bauer, 2003).

Rango altitudinal: 120 - 1580 msnm.

Herbarios: AAU, K, MO, NY, QCA.

Estado de conservacion: Se encuentra categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Ostolaza y Loaiza,
2017d). En este trabajo se la evalia como Casi amenazada
(NT) tomando en cuenta la extensién de presencia y su drea
de ocupacioén (Tabla 5).
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Observaciones: Especie anteriormente referida como Hy-
locereus megalanthus para la flora ecuatoriana (Bauer, 2003).

Selenicereus monacanthus (Lemaire) Hunt, 2017
Cactus pitahaya de espina solitaria

Localidad tipo: Neotipo designado por Bauer en 2003:
Playa Arrecifes (Parque Tayrona), Magdalena, Colombia
(Bauer, 2003; Korotkova et al., 2017).

Distribucion: Especie de epifita nativa en Ecuador. Su
drea de distribucién es bastante amplia y ha sido registrada
en varios pafses de Centro y Sudamérica (Britton y Rose,
1920; Bauer, 2003; Ostolaza, 2014). Esta presente en varias
provincias de la costa ecuatoriana y parte de la sierra centro -
sur (Figura 2e) (Madsen, 1989). También ha sido introducida
en las Islas Galdpagos (Jaramillo y Guézou, 2017).

Rango altitudinal: 0 - 2800 msnm

Herbarios: AAU, CAS, GH, HUTPL, K, LOJA, MO, NY,
QAP, QCA, QCNE, US.

Estado de conservacién: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Loaiza y Ostolaza,
2017e). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Especie anteriormente referida como Hy-
locereus polyrhizus para la flora ecuatoriana (Madsen, 1989).

Weberocereus rosei (Kimnach) Buxbaum, 1978
Cactus epifito de flor nocturna de Rose

Localidad tipo: Caifién del rio Chanchan, entre Olimpo y
Naranjapata, dentro de la provincia del Chimborazo (Mad-
sen, 1989).

Distribucion: Especie de cactus epifito endémico del
Ecuador. Se conoce solamente de la localidad tipo y otros
dos registros adicionales entre las provincias de Azuay y Ca-
fiar (Figura 2f) (Madsen, 1989). Un registro sin coordenadas
realizado por Calaway H. Dodson, aparentemente extenderia
su drea de distribucién a la provincia del Guayas. Las po-
cas colecciones que se conocen fueron realizadas entre 1918
y 1987. No se conocen colecciones recientes y tampoco se
tiene informacién sobre su estado poblacional.

Rango altitudinal: 700 - 1520 msnm

Herbarios: AAU, ASU, GH, K, MO, NY, QCA, UC, US.

Estado de conservacién: Ha sido evaluada anteriormente
como Datos insuficientes (DD) (Loaiza, 2017i). En este tra-
bajo se la recategoriza como especie En peligro (EN) en base
al criterio B1 - 2ab (i, ii, iii) (Tabla 5).

Observaciones: La coleccion original estd compuesta por
el holotipo (UC - 58.766) y tres isotipos (MO, NY, US).

Tribu Cereeae
Melocactus bellavistensis subsp. bellavistensis (Rauh
Backeberg) Taylor, 1991
Cactus globular de Catamayo

Localidad tipo: Bellavista, entre Chamaya y Jaén (Caja-
marca), entre zonas rocosas y cercanas a las riberas del rio
Marafiéon (Madsen, 1989; Taylor, 1991).

Distribucion: Subespecie de cactus globular nativo de los
principales valles secos interandinos del sur de Ecuador y
el norte de Perd (Taylor, 1991). Su distribucién no es muy
amplia en Ecuador (Figura 2g). Ha sido registrado en cinco
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localidades dentro de los cantones: Catamayo, Calvas, Gon-
zanamd y Paltas (Loja) (Loaiza, 2008). Su habitat comprende
las laderas de montafia y zonas rocosas situadas a lo largo de
la cuenca del rio Catamayo y sus principales afluentes (Mad-
sen, 1989; Loaiza, 2008, 2010).

Rango altitudinal: 800 - 1520 msnm

Herbarios: AAU, K, MO, NY, QCA, QCNE, ZSS.

Estado de conservacién: Se encuentra categorizada como
Datos insuficientes (DD) por la UICN (Ostolaza y Loaiza,
2017e). Una evaluacion reciente realizada en Ecuador inclu-
ye a esta especie dentro de la categorfa En peligro (EN) en
base al criterio A2acd y B2ab (i - v) (Tabla 5) (Loaiza y Mo-
lina - Moreira, 2019).

Melocactus peruvianus Vaupel, 1913
Cactus globular peruano

Localidad tipo: Cercanias de Chosica, en la via Lima -
Oroya (Lurigancho, Lima), en el departamento de Lima, Perd
(Vaupel, 1913).

Distribucion: Especie nativa en la region sur del Ecuador
(Figura 2h), con un amplio rango de distribucién en el norte,
centro y sur de Perd (Ostolaza, 2014). Los pocos registros
que se conocen en Ecuador ocurren en zonas costeras (Es-
pinar Litoral) entre los cantones Arenillas y Huaquillas (EI
Oro) (Madsen, 1989; Taylor, 1991; Cerén et al., 2006; Loai-
za y Molina - Moreira. 2019).

Rango altitudinal: Por debajo de los 100 msnm en Ecua-
dor. Su rango altitudinal en Pert se ubica entre 30 y 1200
msnm (Ostolaza, 2014).

Herbarios: DES, MO, QAP.

Estado de conservacion: La evaluacion realizada por Os-
tolaza y Loaiza (2017f) fue considerada en base a la distribu-
cion y el estado de conservacién de las poblaciones presentes
en Perud. Una evaluacién realizada en Ecuador por Loaiza y
Molina - Moreira (2019) incluye a esta especie dentro de la
categoria Peligro critico (CR) en base al criterio Alac y Blab
(i-1iv) (Tabla 5).

Monvillea diffusa Britton y Rose, 1920
Cactus soroco de espinas difusas

Localidad tipo: Zona de bosque semideciduo montano
bajo en el valle de Catamayo, dentro de la provincia de Loja
(Britton y Rose, 1920).

Distribucion: Especie nativa de los bosques secos deci-
duos y semideciduos en la region sur del Ecuador, incluyendo
valles interandinos, zonas de matorral seco y sabanas arbusti-
vas en la costa ecuatoriana (Figura 2i) (Madsen, 1989). Tam-
bién ha sido registrado en la isla Pund (Madsen et al., 2001).
Su 4rea de distribucién incluye el norte de Perd, con registros
en Piura, Cajamarca y Lambayeque (Ostolaza, 2014; Rome-
ro, 2016).

Rango altitudinal: 0 - 2050 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, GH, HUTPL, LOJA, MO,
NY, QAP, QCA, QCNE, S, US.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Machado et al.,
2017). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Especie anteriormente referida como
Praecereus euchlorus subsp. diffusus para la flora ecuatoria-
na (Taylor, 1997; Kiesling, 2011). La coleccién original es-
t4 formada por el holotipo (NY - 23325) y un isotipo (GH)
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(Britton y Rose, 1920). Algunas formas y variedades sefia-
ladas en la provincia de El Oro (Monvillea maritima), en la
provincia del Guayas (Monvillea maritima var. spinosior) y
en la region de Zangal, Cajamarca (Perd) (Monvillea pugio-
nifera), actualmente estdn consideradas como sinénimos de
Monvillea diffusa (Madsen, 1989; Ostolaza, 2014).

Pilosocereus tweedyanus (Britton Rose) Byles y Rowley,
1957
Cardén lanudo ecuatoriano de Tweedy

Localidad tipo: Zona de bosque semideciduo piemontano
en las cercanias de Santa Rosa, dentro de la provincia de El
Oro (Britton y Rose, 1920).

Distribucion: Especie nativa de los bosques secos del cen-
tro y sur del Ecuador, y norte del Perd (Madsen, 1989; Franck
etal., 2019). Su distribucién en Ecuador ocurre en las provin-
cias de Manabi, Guayas, Santa Elena, Loja, El Oro y Azuay
(Figura 2j). En Pert ha sido registrado en la regién de Piura
(Ostolaza, 2014). Su habitat comprende diversas ecorregio-
nes de bosque deciduo / semideciduo de la costa, sabanas
arbustivas y zonas de matorral seco montano (Madsen, 1989;
Ostolaza, 2014).

Rango altitudinal: 0 - 1600 msnm.

Herbarios: AAU, GH, GUAY, K, LOJA, MO, NY, QCA,
QCNE, S, US, ZSS.

Estado de conservacion: La evaluacién realizada por Os-
tolaza et al. (2017g) categoriza a P. lanuginosus como Preo-
cupacién menor (LC). En este trabajo se evalia a la especie
presente en Ecuador como Casi amenazada (NT) (Tabla 5).

Observaciones: Esta especie ha sido referida por algunos
autores como P. lanuginosus (Ostolaza, 2014) y también co-
mo P. lanuginosus subsp. colombianus (Guiggi, 2010) lo cual
es un error. Franck et al. (2019) reconoce pero incluye provi-
sionalmente a P. tweedyanus como sinénimo de P. colombia-
nus. Una redescripcion de la especie presente en Ecuador y
Pert se encuentra actualmente en proceso (Loaiza, datos no
publicados).

Tribu Trichocereeae
Borzicactus icosagonus subsp. icosagonus (Kunth) Britton y
Rose, 1920
Cactus soroco de flor rosada de Nabén

Localidad tipo: Cercanias de Nabdn, en la provincia del
Azuay. La coleccién original (holotipo) fue colectada por
Humboldt y Bonpland durante su travesia por Ecuador y
posteriormente descrita por Kunth (HBK) (Britton y Rose,
1920).

Distribucion: Subespecie endémica de la regién sur del
Ecuador. Su distribucién ocurre entre las provincias de
Azuay y Loja, a la altura de la cuenca del rio Le6n y va-
rias localidades cercanas (Figura 3a). Su presencia al norte
de Loja (Saraguro) y en Azuay (Nabon), es conocida en base
a 10 localidades reportadas en la cuenca del rio Leén y zo-
nas cercanas. Su distribucion es de tipo restringida (Madsen,
1989; Charles, 2012).

Rango altitudinal: 1400 - 3000 msnm.

Herbarios: AAU, ASU, B, CAS, GH, K, LOJA, MO, NY,
QCA, QCNE, US, ZSS.

Estado de conservacion: Se encuentra categorizada por la
UICN como Preocupaciéon menor (LC) (Ostolaza y Loaiza,
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2017b). En este trabajo se la evalia como Vulnerable (VU)
en base al criterio A3c (30%) y B1 - 2ab (i - iv) (Tabla 5).
Observaciones: Subespecie anteriormente referida como

Cleistocactus icosagonus para la flora ecuatoriana (Madsen,
1989).

Borzicactus icosagonus subsp. roseiflorus (Buining)
Charles, 2012
Cactus soroco de flor rosada de Catamayo

Localidad tipo: Zona de vegetacion arbustiva xerofitica
en los alrededores de la via Catamayo - Loja, a 3 km de Ca-
tamayo (Charles, 2012).

Distribuciéon: Subespecie endémica de la regién sur del
Ecuador. Su distribucién ocurre solamente en la provincia de
Loja, dentro de la cuenca del rio Catamayo, en donde han
sido registradas varias poblaciones (Figura 3b). También se
tienen registros en el valle de Vilcabamba y otras dos locali-
dades cercanas en los cantones Calvas y Paltas.

Rango altitudinal: 1000 - 2250 msnm

Herbarios: AAU, HUTPL, K, LOJA, MO, QCA, QCNE,
S.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Ostolaza y Loaiza,
2017b). En este trabajo se la evalia como Vulnerable (VU)
en base al criterio A3c (30%) y B1 - 2ab (i - iv) (Tabla 5).

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Cleistocactus icosagonus para la flora ecuatoriana (Madsen,
1989). Charles (2012) designa como holotipo la coleccién
realizada por Jens E. Madsen y depositada en la coleccion
del herbario de la Universidad de Aarhus (Dinamarca) (AAU
- 50225).

Borzicactus neoroezlii Ritter, 1961
Cactus soroco peruano de Roezl

Localidad tipo: Zona de matorral arbustivo al este de Ol-
mos, a la altura del paso de Abra Porculla en la regién de
Piura (Charles, 2010).

Distribucion: Especie nativa de la regién sur del Ecua-
dor (Loja) y el norte de Perd (Piura) (Céaceres et al., 2017).
Su distribucién en la provincia de Loja ocurre dnicamente al
suroeste del cantén Espindola (Figura 3d). Su habitat com-
prende zonas de bosque semideciduo montano bajo y mato-
rral seco montano (Madsen, 2002; Ostolaza, 2014).

Rango altitudinal: 1000 - 2260 msnm

Herbarios: AAU, F, K, LOJA, MO, QCNE.

Estado de conservacion: No ha sido evaluada anterior-
mente en Ecuador. En este trabajo se la categoriza como Ca-
si amenazada (NT) tomando en cuenta su reducida extension
de presencia (EOO) y drea de ocupacién (AOO) (Tabla 5),
ademads de que no se encuentra presente en ningin area pro-
tegida y se desconoce el estado actual de sus poblaciones.

Observaciones: Especie anteriormente referida como
Cleistocactus plagiostoma para la flora ecuatoriana (Madsen,
2002). La descripcidn de este taxén es poco clara e incom-
pleta en ambos paises, por lo cual se recomienda realizar una
redescripcién completa.

Borzicactus sepium subsp. leonensis (Madsen) Guiggi, 2016
Cactus soroco ecuatoriano del rio Le6n
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Localidad tipo: Zona de bosque de neblina montano en la
via Cuenca - Loja (a lo largo del rio Le6n) antes de Ofia, en
la provincia del Azuay (Madsen, 1989).

Distribucién: Subespecie endémica de la region sur del
Ecuador. Su distribucién ocurre en un pequefio valle inter-
andino situado a lo largo de la cuenca del rio Ledn, entre
las provincias de Azuay y Loja (Figura 3c) (Madsen, 1989).
Las pocas colecciones que se conocen fueron realizadas entre
1985 y 1990. No se conocen colecciones recientes y tampoco
se tiene informacidn sobre su estado poblacional en la actua-
lidad. La relativa cercania de los registros, sugiere la exis-
tencia de una sola poblacién al interior del valle. Su habitat
comprende barrancos, vertientes rocosas y zonas de matorral
seco.

Rango altitudinal: 1450 - 2000 msnm.

Herbarios: AAU, ASU, K, LOJA, MO, QCA, QCNE.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Loaiza, 2017d). En
este trabajo se la incluye dentro de la categoria En peligro
(EN) en base al criterio B1 - 2ab (i, ii, iii) (Tabla 5).

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Cleistocactus leonensis para la flora ecuatoriana (Madsen,
1989). La coleccion original estd compuesta por el holotipo
(AAU - 61087) y dos isotipos (QCA, QCNE).

Borzicactus sepium subsp. morleyanus (Krainz) Lodé, 2019
Cactus soroco ecuatoriano de Morley

Localidad tipo: Zona de matorral seco montano en los al-
rededores de Sibambe, cerca de la via Guayaquil - Riobamba
(Britton y Rose, 1920; Madsen, 1989).

Distribucion: Subespecie endémica de la regién centro -
sur del Ecuador. Su distribucién ocurre en zonas de matorral
himedo y matorral seco montano de la regién andina, entre
las provincias de Chimborazo (sur), Cafiar y Azuay (Figura
3e) (Madsen, 1989). La mayoria de las colecciones fueron
realizadas entre 1979 y 1989. No se conocen colecciones re-
cientes y tampoco se tiene informacion sobre su estado po-
blacional.

Rango altitudinal: 1000 - 3475 msnm

Herbarios: AAU, ASU, GB, K, L, MO, NY, QCA, QC-
NE, S, U, US.

Estado de conservacién: Se encuentra categorizada por
la UICN como Preocupacién menor (LC) (Loaiza, 2017¢).
Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Cleistocactus sepium var. morleyanus para la flora ecuatoria-
na (Madsen, 1989). La coleccién original estd formada por
el holotipo (NY - 22431) y un solo isotipo (US) (Britton y
Rose, 1920).

Borzicactus sepium subsp. sepium (Kunth) Britton y Rose,
1920
Cactus soroco de flor roja ecuatoriano

Localidad tipo: Laderas del volcdn Chimborazo, cerca
de la ciudad de Riobamba (Britton y Rose, 1920; Madsen,
1989).

Distribucion: Subespecie endémica de la region centro
andina del Ecuador. Su distribucién ocurre en zonas de ma-
torral himedo y matorral seco montano de la regién andi-
na, entre las provincias de Chimborazo (norte), Cotopaxi y
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Tungurahua (Figura 3f) (Madsen, 1989). La mayoria de las
colecciones fueron realizadas entre 1981 y 1989. No se co-
nocen colecciones recientes y tampoco se conoce su estado
poblacional actual.

Rango altitudinal: 2540 - 3175 msnm.

Herbarios: AAU, ASU, B, GB, K, L, MA, MO, NY, P,
QCA, QCNE, U, US.

Estado de conservaciéon: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Loaiza, 2017¢e). En
este trabajo se la incluye dentro de la categoria Casi ame-
nazada (NT) tomando en cuenta su extensién de presencia y
area de ocupacion (Tabla 5), ademds de que no se encuentra
presente en ningtin drea protegida a nivel nacional.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Cleistocactus sepium var. sepium para la flora ecuatoriana
(Madsen, 1989). La coleccién original realizada por Hum-
boldt y Bonpland estd compuesta solamente por el holotipo
(P - 3216).

Borzicactus sepium subsp. ventimigliae (Riccobono) Lodé,
2019
Cactus soroco ecuatoriano de Ventimiglia

Localidad tipo: La descripcién original fue realizada en
base a una planta cultivada en el Jardin Botdnico de Palermo
(Ttalia), cuya procedencia sefialaba la ciudad de Quito (Mad-
sen, 1989; Lodé, 2019). La mayoria de registros en Pichincha
han sido realizados en la via Quito - Guayllabamba y en los
alrededores de San Antonio y Pomasqui, por lo cual no ha
sido posible determinar con exactitud la localidad tipo de la
especie.

Distribucion: Subespecie nativa de las zonas de bosque
siempreverde montano alto / bajo y matorral seco montano
de los andes del norte del Ecuador, entre las provincias de
Carchi, Imbabura y Pichincha (Figura 3g) (Madsen, 1989).
También se encuentra presente en el departamento de Na-
rifio, al sur de Colombia (Lodé, 2019). La mayoria de las
colecciones fueron realizadas entre 1979 y 1998. No se co-
nocen colecciones recientes y tampoco se tiene informacién
sobre su estado poblacional.

Rango altitudinal: 1560 - 2950 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, ESPOCH, K, L, MO, NY,
P, QAP, QCA, QCNE, S, U, US.

Estado de conservacién: Se encuentra categorizada por
la UICN como Preocupacién menor (LC) (Loaiza, 2017e).
Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Cleistocactus sepium var. ventimigliae para la flora ecuato-
riana (Madsen, 1989).

Borzicactus sepium subsp. websterianus (Backeberg) Lodé,
2019
Cactus soroco ecuatoriano de Webster

Localidad tipo: La coleccion original de esta especie apa-
rentemente depositada en la coleccidn del herbario de Zurich
(ZSS) no ha podido ser rastreada, por lo cual se reporta co-
mo perdida o inexistente. La descripcion fue realizada por
Backeberg (1937) en base a una planta (foto) registrada en
Cuenca, pero sin dar mayor informacion sobre la localidad
tipo o ubicacién geogréfica del registro.
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Distribuciéon: Conocido solamente en base a dos regis-
tros situados en las provincias de Caifiar y Azuay (Backeberg,
1937; Lodé, 2019). Madsen (1989) no sefiala ni reconoce di-
ferencias entre C. sepium var. morleyanus y C. sepium var.
websterianus, por lo cual es necesario realizar una revision
del complejo B. sepium en Ecuador.

Rango altitudinal: No determinado.

Herbarios: ZSS (?).

Estado de conservacion: No ha sido evaluada anterior-
mente en Ecuador. Se la categoriza como Datos insuficientes
(DD).

Observaciones: Lodé (2019) presenta una fotografia to-
mada en la parroquia Honorato Vasquez (Caiiar), la cual es
asociada con la especie descrita por Backeberg (1937). La
descripcién realizada por Lodé (2019), se basa literalmente
en la decripcion hecha por Backeberg, sin aportar mayor in-
formacién nueva sobre su morfologia, por lo cual queda pen-
diente realizar una descripcion clara y precisa de este “taxa,
asi como una revisién y reidentificacion del material deposi-
tado en herbarios del Ecuador.

Espostoa lanata subsp. frutescens (Madsen) Guiggi, 2016
Cactus lanudo ecuatoriano del austro

Localidad tipo: Zona de bosque semideciduo piemontano
en la via Santa Isabel - Pasaje (cerca de San Francisco), en la
provincia del Azuay (Madsen, 1989).

Distribucion: Subespecie endémica de la regién sur del
Ecuador. Su distribucién ocurre a lo largo de la cuenca del
rio Jubones y la cuenca del rio Ledn, entre las provincias de
Azuay, Loja y El Oro (Loaiza, 2017a) (Figura 3h). Se co-
nocen al menos cinco poblaciones registradas dentro de su
area de distribucion. Su hébitat comprende valles interandi-
nos, vertientes rocosas y zonas de matorral seco (Madsen,
2002; Loaiza, 2017a).

Rango altitudinal: 800 - 2600 msnm.

Herbarios: AAU, ASU, DES, HUTPL, K, LOJA, MO,
QCA, QCNE, UDA, ZSS.

Estado de conservacién: Ha sido categorizada por la
UICN como Casi amenazada (NT) (Loaiza, 2017f). En es-
te trabajo se la recategoriza como Vulnerable (VU) en base
al criterio A3c ( 30%), C2a (i) y D1 (Loaiza, 2017a) (Tabla
5).

Observaciones: Subespecie anteriormente referida co-
mo Espostoa frutescens para la flora ecuatoriana (Madsen,
1989). La coleccién original estd compuesta por el holotipo
(AAU - 61064) y dos isotipos (QCA, QCNE).

Espostoa lanata subsp. lanata (Kunth) Britton y Rose, 1920
Cactus lanudo de flor blanca peruano

Localidad tipo: La coleccién original fue realizada en
una zona de bosque xérico interandino, en los alrededores de
los rios Aranza y Huancabamba (Piura), en el norte de Perd
(Madsen, 1989; Charles, 1999).

Distribucion: Subespecie nativa del sur de Ecuador (Lo-
ja) y el norte de Perd. Su distribucién en la provincia de Loja
ocurre en los cantones: Calvas, Espindola y Sozoranga (Fi-
gura 3i). Ha sido reportada en dos localidades: Rio Pindo
(Espindola) y en el sector de Taparuca (Calvas). Su distribu-
cién en Perti es mds amplia y se conoce por varios registros
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en Cajamarca, Lambayeque y Piura (Ostolaza, 2014; Rome-
ro, 2016). Su hédbitat comprende vertientes rocosas y zonas
de matorral seco (Madsen, 2002).

Rango altitudinal: 350 - 2250 msnm

Herbarios: AAU, LOJA, MO, QCNE.

Estado de conservacién: Se encuentra categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Ostolaza y Loaiza,
2017¢). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Espostoa lanata para la flora ecuatoriana (Madsen, 1989).

Espostoa lanata subsp. roseiflora (Kunth) Madsen y
Aguirre, 2004
Cactus lanudo de flor rosada de Catamayo

Localidad tipo: Alrededores del km. 5 - 11 de la via Ca-
tamayo - El Tambo, cerca del rio Catamayo (Loja) (Madsen
y Aguirre, 2004).

Distribucién: Subespecie endémica de la region sur del
Ecuador. Su distribucién ocurre en las provincias de Azuay
y Loja, principalmente en la cuenca del rio Catamayo, en
donde han sido registradas varias poblaciones (Figura 3j). Su
presencia al norte de Loja (Saraguro) y en la provincia del
Azuay, es conocida en base a dos localidades reportadas en
la cuenca del rio Le6n y a lo largo de la via Girén - Pucara
(Madsen, 1989).

Rango altitudinal: 1000 - 2250 msnm.

Herbarios: AAU, ASU, B, GH, HUTPL, K, LOJA, MA,
MO, NY, QCA, QCNE, S, U, US, ZSS.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupaciéon menor (LC) (Ostolaza y Loaiza,
2017c). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Subespecie anteriormente referida como
Espostoa lanata para la flora ecuatoriana (Madsen, 1989). La
coleccién original estd conformada por el holotipo (LOJA -
7444) y ocho isotipos depositados en varios herbarios (AAU,
B, K, MO, QCA, QCNE, S y ZSS) (Madsen y Aguirre, 2004;
Eggli y Leuenberger, 2008). Los registros al norte de Loja de-
ben ser revisados por cuanto podrian estar mal identificados.

Trichocereus macrogonus var. pachanoi (Britton Rose)
Albesiano y Kiesling, 2012
Cactus alucinégeno de Pachano

Localidad tipo: Zona de matorral himedo montano en las
cercanias de la ciudad de Cuenca, en la provincia del Azuay
(Britton y Rose, 1920). La coleccién original (holotipo) (US
- 22806) esta reportada como perdida (Albesiano y Kiesling,
2012).

Distribucion: Especie nativa de la region andina del cen-
tro - sur del Ecuador y el norte de Perd (Madsen, 1989; Os-
tolaza, 2014). Su distribucién en Ecuador es amplia (Figura
4a). Ha sido registrado en al menos unas 14 localidades den-
tro de las provincias de Azuay, Cafiar, Chimborazo, Loja y
Tungurahua. Ha sido ampliamente introducida como planta
ornamental en la provincia del Pichincha y en otras regiones
del pafs. Su habitat comprende zonas de bosque montano an-
dino y de neblina, asi como también zonas de matorral mon-
tano himedo y seco de la region andina (Madsen, 1989).

Rango altitudinal: 1500 - 3175 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, GH, K, LOJA, MO, NY,
QCNE, U, UPS.
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Estado de conservacion: Se encuentra categorizado por
la UICN como Preocupacién menor (LC) (Ostolaza et al.,
2017a). En este trabajo se lo incluye dentro de la categoria
En peligro (EN) en base al criterio A2cd y C1 (Tabla 5).

Observaciones: Especie anteriormente referida como
Echinopsis pachanoi para la flora ecuatoriana (Madsen,
1989). Albesiano y Kiesling (2012) designan como lectotipo
una copia original (isotipo) del espécimen depositado en la
coleccion del Herbario Nacional de los Estados Unidos (US)
(NY - 386191).

Tribu Rhipsalidae
Rhipsalis baccifera subsp. baccifera (Mueller) Stearn, 1939
Cactus epifito de fruto bayoso

Localidad tipo: No determinada.

Distribucion: Habita en los neotrépicos incluyendo el Ca-
ribe, desde el este de México y Florida (EEUU) hasta Améri-
ca central y el norte de América del sur, hasta llegar al estado
de Paraiba, en el noreste de Brasil (Britton y Rose, 1923).
También se encuentra presente en Paraguay, Bolivia, Perd y
Argentina (Hunt et al., 2006; Ostolaza, 2014). En Ecuador
ha sido registrada en varias provincias de la amazonia y tam-
bién en algunas provincias de la regién sur (Azuay y El Oro)
(Figura 4b) (Madsen, 1989).

Rango altitudinal: 10 - 1640 msnm

Herbarios: AAU, ASU, CAS, DES, GH, K, L, MA,
MBM, MN, MNHN, MO, NY, QAP, QCA, QCNE, S, SPF,
U, UPS, US, W.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupaciéon menor (LC) (Arreola et al.,
2017b). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: Especie muy compleja y de amplia distri-
bucién en otros continentes como Africa, Madagascar y Sri
Lanka (Madsen, 1989; Hunt et al., 2006; Ostolaza, 2014).
Actualmente se reconocen seis subespecies de Rhipsalis bac-
cifera, tres de las cuales se encuentran presentes en Sudamé-
rica (Hunt et al., 2006).

Rhipsalis micrantha (Kunth) De Candolle, 1828
Cactus epifito de flor blanca ecuatoriano

Localidad tipo: Descrita en la localidad de Olleros (Ecua-
dor), la cual no ha podido ser ubicada. La poca informacién
seflalada en la descripcidn original hace referencia a que la
especie crece sobre los drboles de “Olleros Quitensis. La lo-
calidad tipo realmente se encuentra ubicada en el norte de
Pert (Piura) y ha sido sefialada por algunos autores en Ecua-
dor de forma errénea (Loaiza obs. per.).

Distribucion: Especie de epifita nativa y de amplia dis-
tribucién en el centro y norte de Sudamérica. Se encuen-
tra presente en Guatemala, Costa Rica, Panamd, Colombia,
Venezuela, Ecuador y Pert (Britton y Rose, 1923; Ostolaza,
2014; Home, 2015). Ha sido registrada en varias provincias
del Ecuador desde la regién sur hasta el norte del pais, in-
cluyendo algunas provincias de la regién andina (Figura 4c)
(Madsen, 1989).

Rango altitudinal: 0 - 2750 msnm

Herbarios: AAU, B, BGT, CAS, ESPOCH, GH, GUAY,
K, L, MNHN, MA, MO, NY, P, QAP, QCA, QCNE, S, SEL,
SPF, U, UPS, US, ZSS.
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Estado de conservacién: Se encuentra categorizada por
la UICN como Preocupacién menor (LC) (Hammel y Loaiza,
2017b). Se aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: La coleccion original realizada por Hum-
boldt y Bonpland estd compuesta por el holotipo (P - 3494)
y un solo isotipo (MNHN). Una forma descrita por Barthlott
(1974) procedente de Chone, Manabi (Rhipsalis kirbergii),
actualmente estd considerada como sinénimo de Rhipsalis
micrantha (Hunt et al., 2006).

Rhipsalis occidentalis Barthlott y Rauh, 1987
CCactus epifito occidental

Localidad tipo: Caserio en la comunidad de Yuracyacu,
La Rioja, San Martin (Perti) (Barthlott y Rauh, 1987).

Distribucion: Especie de cactus epifito nativo del Ecua-
dor. Se encuentra presente en Perd y Surinam (Barthlott y
Rauh, 1987; Ostolaza, 2014). Su distribuciéon en Ecuador
ocurre al sureste de la amazonia, entre las provincias de Mo-
rona Santiago y Zamora Chinchipe (Figura 4d) (Madsen,
1989). También ha sido reportada en las provincias de Napo
y Sucumbios, aunque no existe suficiente informacién sobre
€s0S registros.

Rango altitudinal: 750 - 1250 msnm

Herbarios: AAU, ASU, B, DES, K, MO, QCA, S, U.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupaciéon menor (LC) (Taylor, 2017). Se
aplica la misma categoria para Ecuador.

Observaciones: La coleccion original estd formada por
el holotipo (HEID - 35392) y dos isotipos (BONN, HNT)
(Barthlott y Rauh, 1987; Madsen, 1989).

Rhipsalis riocampanensis Madsen y Aguirre, 2004
Cactus epifito del rio Campana

Localidad tipo: Zona de matorral himedo montano en las
cercanfas del rio Campana (Malacatos), en la provincia de
Loja (Madsen y Aguirre, 2004).

Distribucion: Especie de cactus epifito endémico de la re-
gién sur del Ecuador. Su distribucién se conoce en base a
tres registros situados entre las provincias de Loja y Zamo-
ra Chinchipe, en zonas cercanas al Parque Nacional Podo-
carpus (Figura 4e) (Madsen y Aguirre, 2004; Werner et al.,
2005). Se reconocen dos localidades de presencia, las cua-
les albergarian dos poblaciones. Se presume la existencia de
otras subpoblaciones al interior del PNP y en zonas orientales
de la cordillera, por lo cual es necesario realizar mds estudios
para determinar con mayor exactitud su drea de distribucién
y el nimero total de poblaciones.

Rango altitudinal: 1850 - 2690 msnm

Herbarios: AAU, B, ECSF, K, LOJA, MO, QCA, QCNE,
ZSS.

Estado de conservacién: La evaluacién realizada por la
IUCN incluye a esta especie dentro de la categoria Datos in-
suficientes (DD) (Loaiza y Ostolaza, 2017d). Ha sido cate-
gorizada como Vulnerable (VU) a nivel nacional (Madsen y
Montifar, 2011). En este trabajo se mantiene la misma cate-
goria en base al criterio D1 y D2 (Tabla 5).

Observaciones: Esta especie ha sido considerada por al-
gunos autores como sindnimo de otra epifita de Pert (Pfeiffe-
ra brevispina) (Hunt, 2002; Ostolaza, 2014). La descripcién
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de la especie realizada en Pert por Ritter (1981) es poco cla-
ra, incompleta y se basa en poco material colectado, por lo
cual se considera necesario realizar mas estudios a fin de po-
der esclarecer la taxonomia de ambas especies. La coleccion
original de la especie ecuatoriana incluye el holotipo (LOJA
- 7595) y varios isotipos depositados en los herbarios: AAU,
B, BONN, K, MO, QCA, QCNE y ZSS (Madsen y Aguirre,
2004; Eggli y Leuenberger, 2008; Ferndndez - Fernandez et
al., 2015).

Tribu Browningieae
Armatocereus brevispinus Madsen, 1989
Cardén columnar de espina corta

Localidad tipo: Alrededores del km 10 - 12 a lo largo
de la via Catamayo - Loja, entre zonas de barrancos y for-
maciones rocosas cercanas a corrientes estacionales de agua
(Madsen, 1989).

Distribucién: Especie nativa de los bosques secos del sur
de Ecuador y norte del Perd. Su distribucién en Ecuador ocu-
rre Unicamente en la provincia de Loja (Figura 4f). Ha si-
do registrada en cuatro localidades dentro de los cantones:
Calvas, Catamayo, Celica y Paltas. Su presencia en Pert fue
confirmada en base a un registro obtenido en Ayabaca, Piura
(Loaiza y Roque, 2016).

Rango altitudinal: 850 - 1960 msnm

Herbarios: AAU, HUTPL, K, LOJA, MO, NY, QCA, QC-
NE, US, ZSS.

Estado de conservacion: Esta especie no ha sido evaluada
anteriormente en el Ecuador. En este trabajo se la incluye
dentro de la categoria En peligro (EN), en base al criterio B1
- 2ab (i, ii, iii) y C2a (i) (Tabla 5).

Observaciones: Esta especie ha sido considerada como
una subespecie de Armatocereus godingianus en Ecuador
(Hunt et al., 2006; Madsen y Montifar, 2011) y también co-
mo sinénimo de A. rupicola (Madsen y Aguirre, 2004; Os-
tolaza, 2014). La descripcién original estd compuesta por el
holotipo (AAU - 75910) y tres isotipos (LOJA, QCA y QC-
NE) (Madsen, 1989; Fernandez - Fernandez et al., 2015).

Armatocereus cartwrightianus (Britton Rose) Backeberg,
1938
Cardén columnar de Cartwright

Localidad tipo: La coleccion original de esta especie fue
realizada al norte de la ciudad de Guayaquil, en las cercanias
de la ruta de montafa “Cerro Azul” (Britton y Rose, 1920).

Distribucion: Especie endémica de la ecorregion Tumbe-
sina. Se encuentra presente en el noroccidente de Perud y el
centro y suroccidente del Ecuador (Madsen, 1989; Ostolaza,
2014; Romero, 2016) (Figura 4g). Ha sido registrado en las
provincias de Guayas, Loja, El Oro, Manabi y Santa Elena
(Cer6n y Montalvo, 1998; Cerodn et al., 2006; Madsen, 1989;
Madsen et al., 2001). También ha sido reportado en la isla de
la Plata y la isla Salango (Manabi), la isla Pund (Guayas) y
las islas Bellavista y Santa Clara (El Oro) (Cerén y Montal-
vo, 1998; Madsen et al., 2001).

Rango altitudinal: 0 - 650 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, F, GH, HUTPL, K, LOJA,
MO, NY, QCA, QCNE, US.

Estado de conservacion: Se encuentra categorizada por la
UICN como Preocupacion menor (LC) (Loaiza y Ostolaza,
2017a). Se aplica la misma categoria para Ecuador.
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Observaciones: Backeberg (1957) sefialé una variedad de
espina larga en una localidad no determinada del norte de
Peru, la cual es considerada como un sinénimo de A. cartw-
rightianus (Ostolaza, 2014). La coleccién original estd com-
puesta por el holotipo (NY - 22118) y dos isotipos (GH, US).

Armatocereus godingianus (Britton Rose) Backeberg, 1947
Cardén columnar de Goding

Localidad tipo: La localidad tipo se encuentra situada en
Huigra (Chimborazo), en los alrededores de la Hda. Licay
(Britton y Rose, 1920).

Distribucion: Especie endémica de la region interandina
centro - sur del Ecuador. Se encuentra presente en las pro-
vincias de Azuay y Chimborazo (Figura 4h), dentro de los
valles interandinos situados en la cuenca del rio Chanchan
y la cuenca del rio Jubones (Britton y Rose, 1920; Madsen,
1989).

Rango altitudinal: 1000 - 2500 msnm

Herbarios: AAU, ASU, DES, F, HUTPL, K, MO, NY,
QCA, QCNE.

Estado de conservacion: Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupacién menor (LC) (Loaiza, 2017b). En
este trabajo se la recategoriza y se la incluye dentro de la ca-
tegoria En peligro (EN) en base al criterio B1 - 2ab (i - iv)
(Tabla 5).

Observaciones: La coleccién original estd compuesta so-
lamente por el holotipo (NY - 22127) (Britton y Rose, 1920).

Armatocereus laetus (Kunth) Backeberg, 1938
Cardén columnar de Catamayo

Localidad tipo: Cercanias de Sondorillo (Piura), 1a colec-
cién original (holotipo) esté reportada como perdida (Britton
y Rose, 1920; Hunt y Taylor, 1991).

Distribucion: Especie nativa de los principales valles in-
terandinos en el sur del Ecuador (Loja) y norte de Perud (Piu-
ra). Su distribucién en la provincia de Loja ocurre dentro de
los cantones: Catamayo, Celica, Espindola, Gonzanam4, Pal-
tas y Sozoranga (Figura 4i). También ha sido reportada en la
localidad de Taparuca y en el sector de Bella Maria (Calvas).
En Perd, ha sido registrado en varias localidades dentro de
las provincias de Ayabaca y Huancabamba (Ostolaza, 2014).

Rango altitudinal: 600 - 2400 msnm

Herbarios: AAU, GH, HUTPL, K, MO, NY, QCA, QC-
NE, ZSS.

Estado de conservacion: Se encuentra categorizada por
la UICN como Preocupacién menor (LC) (Loaiza y Ostola-
za, 2017b). En este trabajo se la incluye en la categoria Casi
amenazada (NT) (Tabla 5).

Browningia microsperma (Werdermann & Backeberg)
Marshall, 1947
Cactus candelabro de semillas pequefias

Localidad tipo: Zona de bosque montano occidental en
las cercanias de Canchaque (Piura), en la via hacia Huanca-
bamba. Se desconoce el nombre del colector y el nimero de
coleccion, el espécimen tipo no ha sido localizado (Madsen
y Aguirre, 2004).

Distribucion: Especie nativa de los bosques secos del sur
de Ecuador (Loja) y el norte de Perd (Madsen y Aguirre,
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2004; Ostolaza, 2014). Su distribucién en la provincia de
Loja ocurre solamente en cuatro localidades dentro de los
cantones: Celica, Macard y Zapotillo (Figura 4j). Su habitat
comprende zonas de bosque deciduo / semideciduo y algunas
zonas de matorral seco.

Rango altitudinal: 175 - 1850 msnm

Herbarios: AAU, K, LOJA, MA, MO, NY, QCA, QCNE,
S, U, ZSS.

Estado de conservacion:Ha sido categorizada por la
UICN como Preocupaciéon menor (LC) (Loaiza y Ostolaza,
2017c). En este trabajo se la evalia como Vulnerable (VU)
en base al criterio D1 y D2 (Tabla 5).

Observaciones: La falta de un espécimen tipo crea la ne-
cesidad de realizar una neotipificacion para esta especie.

Especies introducidas
Austrocylindropuntia subulata subsp. exaltata (Berger)
Hunt, 2002

Especie nativa y ampliamente distribuida en Pert, con re-
gistros en Lima (Yauyos), Junin, Arequipa, Cuzco y Puno
(Ostolaza, 2014). Ha sido introducida en algunos paises de
Sudamérica como planta ornamental (Bolivia y Argentina) y
en el este de Africa (Nairobi) en donde ya existen poblacio-
nes en estado silvestre. En Ecuador se tiene registros de su
presencia en las provincias de Azuay, Chimborazo, Cotopaxi
y Tungurahua, en donde al parecer ya existen pequefias po-
blaciones en estado silvestre (Britton y Rose, 1919; Madsen,
1989). Se desconoce su impacto en la flora nativa del Ecua-
dor.

Cylindropuntia tunicata (Lehmann) Knuth, 1936

Especie nativa del suroeste de Texas (EEUU) y el centro,
noreste y suroeste de México, en donde se encuentra amplia-
mente distribuida (Hunt et al., 2006). Ha sido introducida
en varios paises de Sudamérica, Australia del sur, Espafia,
Victoria, las Islas Canarias, Cuba y Australia Occidental. En
Ecuador ha sido registrada en Pichincha (norte de Quito), Im-
babura (valle del Chota), Carchi (Ambuqui) (Britton y Rose,
1919; Madsen, 1989) y recientemente en el valle de Cata-
mayo (Loaiza y Naranjo, 2012). Es una especie de rdpida
propagacion y ha sido prohibida su introduccién y comercia-
lizacién en varios paises. Se desconoce su impacto en la flora
nativa del Ecuador.

Opuntia ficus - indica (Linneo) Miller, 1768

Especie nativa de México pero ampliamente introducida
y comercializada en varios continentes y paises del mundo
(Britton y Rose, 1919; Madsen, 1989; Hunt et al., 2006). Se
encuentra ampliamente distribuida en varias provincias del
Ecuador, tanto por su uso como planta ornamental y comes-
tible, asi como por su aplicacion en la industria textil. Se sos-
pecha que esta especie podria haber sido una de las plantas
parentales responsable del origen de Opuntia bonplandii (O.
ficus - indica x O. quitensis) (Loaiza obs. per.).

Opuntia stricta var. dillenii (Ker Gawler) Benson, 1969

Especie nativa de México pero ampliamente introducida
en varios continentes y paises del mundo (Britton y Rose,
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1919; Hunt et al., 2006). Ha sido registrada en varias locali-
dades de la costa ecuatoriana, entre las provincias de Guayas,
Santa Elena y Manabi (Madsen, 1989). Se encuentra incluida
en la lista de las 100 especies exdticas invasoras mds dafiinas
del mundo por la Unién Internacional para la Conservacion
de la Naturaleza (UICN). Su 4rea de distribucion y su den-
sidad poblacional parece estar aumentando de forma consi-
derable en algunas zonas, llegando incluso a estar presente
dentro de algunas dreas protegidas (P. N. Machalilla) e inclu-
so en algunas islas cercanas como Salango (Manab{) (Loaiza
obs. per.).

Cereus hexagonus Miller, 1768

Se encuentra ampliamente distribuida desde el norte de
Sudamérica hasta el norte y el noreste de Brasil (Britton
y Rose, 1920; Hunt et al., 2006). Ha sido introducida
en Cuba, Republica Dominicana, Jamaica y Puerto Rico
(Britton y Rose, 1909). Su presencia en Ecuador se conoce
por dos registros en las provincias de Chimborazo y Santo
Domingo de los Tsachilas (Madsen, 1989). Por el momento
su presencia es conocida solamente como planta ornamental.

CONCLUSIONES

La diversidad de cacticeas del Ecuador Continental repor-
tada en el presente trabajo no es tan alta como la diversidad
reportada en paises como Brasil, Colombia, México o Perd
(Ortega - Baes y Godinez - Alvarez, 2005; Arakaki et al.,
2006; Hunt et al., 2006; Ostolaza, 2014); sin embargo, se ha
visto compensada con el gran nimero de especies endémicas
reportadas para el pafs, incluyendo las islas Galdpagos.
Lamentablemente, en Ecuador no existe una normativa
ambiental especificamente disefiada para la conservacién de
la flora de cactdceas nativas y endémicas, con excepcion de
Galdpagos. Adicionalmente, las dreas protegidas existentes
en el pafs son insuficientes para asegurar la conservacién de
varias especies, principalmente en la region sur del Ecuador.
Algunas de las especies sefialadas en el presente reporte
se encuentran situadas en pocas localidades, lo cual las
hace especialmente vulnerables a incendios forestales y a la
pérdida de hébitat debido a factores como la deforestacion,
mineria, introduccién de especies exdéticas, etc.

En el presente trabajo se ha podido identificar al menos
dos zonas de alta importancia para la conservacion de espe-
cies, la primera esté situada en la cuenca del rio Chanchan
(Chimborazo) y la segunda se encuentra ubicada entre las
cuencas del rio Jubones y el rio Ledn, en las provincias de
Azuay y Loja. Una tercera zona de gran importancia para
la conservacién de especies estd ubicada en la cuenca del
rio Catamayo y sus principales afluentes. Recientemente,
algunas iniciativas regionales han coincidido en declarar
como zona de conservacién la cuenca del rio Catamayo,
pero es necesario un apoyo oficial por parte del estado
ecuatoriano con la respectiva declaraciéon de algunas dreas
protegidas a nivel nacional situadas dentro de las zonas
seflaladas como la opcién mds viable para poder asegurar la
conservacion de muchas especies nativas y endémicas del
Ecuador.

33



e-ISSN: 1390-5902
CEDAMAZ, Vol. 12, No. 1, pp. 22-44, enero—junio 2022

DOI: 10.54753/cedamaz.v12i1.1259

Otra iniciativa de importancia a considerar serfa la
promulgacién de una legislacion o normativa ambiental
por parte del MAATE que regule y prohiba totalmente el
comercio de cacticeas nativas y endémicas en riesgo de
extincién en Ecuador, tal es el caso de algunos géneros como
Borzicactus, Espostoa 'y Melocactus, entre otros.

Finalmente, se considera necesario una actualizacion
mas constante de las listas rojas de plantas endémicas del
Ecuador a nivel nacional como una herramienta para la
conservacion de especies. La falta de estudios y especialistas
en algunos grupos de plantas también es una limitante para la
toma de decisiones en el pafs, lo cual a su vez ha ocasionado
graves problemas de conservaciéon. En el caso de la familia
Cactaceae, se recomienda realizar estudios sobre la ecologia
e interacciones ecoldgicas de las distintas especies, lo cual
es un tema que nunca ha sido analizado a detalle en Ecuador.
También se recomienda realizar revisiones taxondmicas de
algunos géneros, entre los que destacan principalmente el
género Opuntia y Borzicactus.

Tabla 1: Diversidad de cacticeas presentes en el Ecuador
continental segin tribus, géneros y especies.

Subfamilias / Tribus Especies / Subespecies
Géneros Total %  Endémicas
Opuntioideae
Austrocylindropuntieae 1 1 2,44 0
Opuntieae 1 6 14,6 3
Cactoideae
Hylocereeae 5 9 21,9 1
Cereeae 3 4 9,76 0
Trichocereeae 3 12 29,3 8
Rhipsalideae 1 4 9,76 1
Browningieae 2 5 12,2 1
Total 16 41 100 14
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Tabla 2: Diversidad de géneros y especies de cacticeas presentes

en el Ecuador continental.

Tribus / Géneros

Especies %

Austrocylindropuntieae

Austrocylindropuntia 1 2,44
Opuntieae
Opuntia 6 14,6
Hylocereeae
Epiphyllum 4 9,76
Kimnachia 1 2,44
Pseudorhipsalis 1 2,44
Selenicereus 2 4,88
Weberocereus 1 2,44
Cereeae
Melocactus 2 4,88
Monvillea 1 2,44
Pilosocereus 1 2,44
Trichocereeae
Borzicactus 8 19,5
Espostoa 3 7,32
Trichocereus 1 2,44
Rhipsalidae
Rhipsalis 4 9,76
Browningieae
Armatocereus 4 9,76
Browningia 1 2,44
Total 41 100

Tabla 3: Diversidad de especies de cacticeas endémicas del

Ecuador continental.

Géneros Especies %
Opuntia 3 21,4
Weberocereus 1 7,14
Borzicactus 6 42,8
Espostoa 2 14,3
Rhipsalis 1 7,14
Armatocereus 1 7,14
Total 14 100
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Tabla 4: Diversidad de cactdceas por provincias en el Ecuador continental.

Provincias Géneros Especies %
Azuay 9 15 36,6
Bolivar 1 1 2,44
Cafar 6 7 17,1
Carchi 3 5 12,2
Chimborazo 9 14 34,1
Cotopaxi 3 3 7,32
El Oro 9 10 244
Esmeraldas 2 3 7,32
Guayas 6 6 14,6
Imbabura 2 4 9,76
Loja 12 21 51,2
Los Rios 3 4 9,76
Manabi 6 7 17,1
Morona Santiago 5 6 14,6
Napo 5 6 14,6
Orellana 3 3 7,32
Pastaza 2 2 4,88
Pichincha 3 6 14,6
Santo Domingo 2 2 4,88
Santa Elena 4 6 14,6
Sucumbios 3 3 7,32
Tungurahua 5 5 12,2
Zamora Chinchipe 4 8 19,5

LOAIZA-SALAZAR

35



e-ISSN: 1390-5902
CEDAMAZ, Vol. 12, No. 1, pp. 22-44, enero—junio 2022

DOI: 10.54753/cedamaz.v12i1.1259

ocupacién (AAO) y de la extensién de presencia (EOO) se expresan en km?2.
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Tabla 5: Numero de localidades reportadas para las especies de cactdceas presentes en el Ecuador Continental. Los datos del drea de

Numero de localidades

Area de ocupacién

Extensién de presencia

Tribus / Especies (Ecuador) (AOO) (EOO)
Subfamilia Opuntioideae
Tribu Austrocylindropuntieae

1 Austrocylindropuntia cylindrica 16 132 12 818,1

Tribu Opuntieae
2 Opuntia aequatorialis 3 16 4.8
3 Opuntia bakeri 7 28 1 003,9
4 Opuntia bonplandii 5 20 23859
5 Opuntia pestifer 14 128 21 803,1
6 Opuntia quitensis 16 112 33 650,5
7 Opuntia soederstromiana (norte 1) 10 48 431,9
8 Opuntia soederstromiana (norte 2) 8 44 102,6
9 Opuntia soederstromiana (centro) 12 64 1674,8

Subfamilia Cactoideae
Tribu Hylocereeae
10 Epiphyllum hookeri subsp. columbiense 5 20 25 062,3
11 Epiphyllum phyllanthus subsp. phyllanthus 20 108 76 883
12 Epiphyllum phyllanthus subsp. rubrocoronatum 14 72 64 3439
13 Epiphyllum thomasianum subsp. thomasianum ? - -
14 Kimnachia ramulosa subsp. ramulosa 3 32 26272
15  Pseudorhipsalis amazonica subsp. amazonica 50 272 93 688,3
16 Selenicereus megalanthus 4 16 20901,8
17 Selenicereus monacanthus 30 160 66 099,6
18 Weberocereus rosei 3 12 11,3
Tribu Cereeae
19 Melocactus bellavistensis subsp. bellavistensis 8 36 338,2
20 Melocactus peruvianus 2 8 119,9
21 Monvillea diffusa 30 196 35076,9
22 Pilosocereus tweedyanus 15 80 26 861,5
Tribu Trichocereeae
23 Borzicactus icosagonus subsp. icosagonus 10 48 871,8
24 Borzicactus icosagonus subsp. roseiflorus 7 16 921,5
25 Borzicactus neoroezlii 6 24 54,7
26 Borzicactus sepium subsp. leonensis 3 12 37,8
27 Borzicactus sepium subsp. morleyanus 8 72 2 186,8
28 Borzicactus sepium subsp. sepium 5 52 805,3
29 Borzicactus sepium subsp. ventimigliae 15 100 3037,8
30 Borzicactus sepium subsp. websterianus ? - -
31 Espostoa lanata subsp. frutescens 8 40 341,7
32 Espostoa lanata subsp. lanata 2 48 8234,3
33 Espostoa lanata subsp. roseiflorus 14 96 3162,6
34 Trichocereus macrogonus var. pachanoi 14 76 9355,7
Tribu Rhipsalidae
35 Rhipsalis baccifera subsp. baccifera 16 92 60 286,7
36 Rhipsalis micrantha 48 252 107 166,1
37 Rhipsalis occidentalis 4 24 595.6
38 Rhipsalis riocampanensis 2 8 9,1
Tribu Browningieae

39 Armatocereus brevispinus 6 28 1111,6
40 Armatocereus cartwrigthianus 30 184 40 264,9
41 Armatocereus godingianus (Azuay) 2 16 174,6
42 Armatocereus godingianus (Chimborazo) 8 76 148,3
43 Armatocereus laetus 16 100 1 968,6
44 Browningia microsperma 5 20 389.,4
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Tabla 6: Evaluaciones del estado de conservacion de la familia Cactaceae realizadas en Ecuador continental durante los dltimos 15 afios.

Tribus / Especies

Madsen y Montifar

(2011)

Evaluacion UICN
(2013 /2017)

Esta publicaciéon

AN LN Bk~ W

10
11
12
13
14
15
16

17
18
19
20

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

33
34
35
36

37
38
39
40
41

Subfamilia Opuntioideae
Tribu Austrocylindropuntieae
Austrocylindropuntia cylindrica

Tribu Opuntieae
Opuntia aequatorialis
Opuntia bakeri
Opuntia bonplandii
Opuntia pestifer

Opuntia quitensis

Opuntia soederstromiana

Subfamilia Cactoideae
Tribu Hylocereeae
Epiphyllum hookeri subsp. columbiense
Epiphyllum phyllanthus subsp. phyllanthus

Epiphyllum phyllanthus subsp. rubrocoronatum
Epiphyllum thomasianum subsp. thomasianum

Kimnachia ramulosa subsp. ramulosa
Pseudorhipsalis amazonica subsp. amazonica
Selenicereus megalanthus
Selenicereus monacanthus
Weberocereus rosei
Tribu Cereeae

Melocactus bellavistensis subsp. bellavistensis

Melocactus peruvianus
Monvillea diffusa
Pilosocereus tweedyanus
TribuTrichocereeae
Borzicactus icosagonus subsp. icosagonus
Borzicactus icosagonus subsp. roseiflorus
Borzicactus neoroezlii
Borzicactus sepium subsp. leonensis
Borzicactus sepium subsp. morleyanus
Borzicactus sepium subsp. sepium
Borzicactus sepium subsp. ventimigliae
Borzicactus sepium subsp. websterianus
Espostoa lanata subsp. frutescens
Espostoa lanata subsp. lanata
Espostoa lanata subsp. roseiflora
Trichocereus macrogonus var. pachanoi
Tribu Rhipsalideae
Rhipsalis baccifera subsp. baccifera
Rhipsalis micrantha
Rhipsalis occidentalis
Rhipsalis riocampanensis
Tribu Browningieae
Armatocereus brevispinus
Armatocereus cartwrightianus
Armatocereus godingianus
Armatocereus laetus
Browningia microsperma

No evaluada

Datos insuficientes
Preocupacién menor
Datos insuficientes
No evaluada

No evaluada

Preocupacién menor

No evaluada
No evaluada
No evaluada
No evaluada
No evaluada
No evaluada
No evaluada
No evaluada
En peligro

No evaluada
No evaluada
No evaluada
No evaluada

No evaluada
No evaluada
No evaluada
En peligro
No evaluada
No evaluada
No evaluada
No evaluada
Preocupacién menor
No evaluada
No evaluada
No evaluada

No evaluada
No evaluada
No evaluada
Vulnerable

No evaluada
No evaluada
Vulnerable
No evaluada
No evaluada

Casi amenazada

No evaluada

No evaluada

No evaluada

Preocupaciéon menor

Preocupacién
menor

Preocupacién
menor

Preocupaciénmenor
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Preocupaciéon menor
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Datos insuficientes

Datos insuficientes
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Preocupacién menor

Preocupacién menor
Preocupaciéon menor
Casi amenazada
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Preocupaciéon menor
No evaluada
Casi amenazada
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Preocupacién menor

Preocupacién menor

Preocupacién menor

Preocupacién menor
Datos insuficientes

No evaluada
Preocupaciéon menor
Preocupacién menor
Preocupacién menor
Preocupacién menor

Casi amenazada

En Peligro
Casi amenazada
Datos insuficientes
Preocupacién menor

Preocupacién menor

Casi amenazada

Casi amenazada
Preocupacién menor
Preocupacién menor

Datos insuficientes
Preocupacién menor
Preocupacién menor

Casi amenazada

Preocupacién menor
En peligro

En peligro
Peligro critico
Preocupacién menor
Casi amenazada

Vulnerable
Vulnerable
Casi amenazada
En peligro
Preocupacién menor
Casi amenazada
Preocupacién menor
Datos insuficientes
Vulnerable
Preocupacién menor
Preocupacién menor
En peligro

Preocupacién menor

Preocupacién menor

Preocupacién menor
Vulnerable

En peligro
Preocupacién menor
En peligro
Casi amenazada
Vulnerable

37



e-ISSN: 1390-5902
CEDAMAZ, Vol. 12, No. 1, pp. 22-44, enero—junio 2022

DOI: 10.54753/cedamaz.v12i1.1259

e N
CEDAMAZ

Tengmrabis

5
coLoMEIs ‘

P

Crettry

Snires = uimuara
<]

| Zamare
U | eninenina

h

Fig. 1: Distribucion de la familia Cactaceae en el Ecuador Continental: Austrocylindropuntia cylindrica (a), Opuntia aequatorialis (b), O.
bakeri (c), O. bonplandii (d), O. pestifer (e), O. quitensis (f), O. soederstromiana (g), Epiphyllum hookeri subsp. columbiense (h), E.
phyllanthus subsp. phyllanthus (i), E. phyllanthus subsp. rubrocoronatum (j).
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Fig. 2: Distribucion de la familia Cactaceae en el Ecuador Continental: Epiphyllum thomasianum subsp. thomasianum (a), Kimnachia
ramulosa subsp. ramulosa (b), Pseudorhipsalis amazonica subsp. amazonica (c), Selenicereus megalanthus (d), S. monacanthus (e),
Weberocereus rosei (f), Melocactus bellavistensis subsp. bellavistensis (g), M. peruvianus (h), Monvillea diffusa (1), Pilosocereus

tweedyanus (j).
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Fig. 3: Distribucion de la familia Cactaceae en el Ecuador Continental: Borzicactus icosagonus subsp. icosagonus (a), B. icosagonus

subsp. roseiflorus (b), B. sepium subsp. leonensis (c), B. neoroezlii (d), B. sepium subsp. morleyanus (e), B. sepium subsp. sepium (f), B.
sepium subsp. ventimigliae (g), Espostoa lanata subsp. frutescens (h), E. lanata subsp. lanata (i), E. lanata subsp. roseiflora (j).
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Fig. 4: Distribucion de la familia Cactaceae en el Ecuador Continental: Trichocereus macrogonus var. pachanoi (a), Rhipsalis baccifera
subsp. baccifera (b), R. micrantha (c), R. occidentalis (d), R. riocampanensis (e), Armatocereus brevispinus (f), A. cartwrightianus (g), A.
godingianus (h), A. laetus (i), Browningia microsperma (j).
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